
見附市人権教育・啓発推進計画（改訂版）（案）に寄せられた意見と市の考え方 

  

 令和４年２月２４日から３月２５日までの間、今回の計画案「見附市人権教育・啓発推進

計画（改正版)（案）」のパブリック・コメントを行い、１５件のご意見が寄せられましたの

で、その内容とそれに対する市の考え方をお知らせします。 

 

◆今回の計画（案）について 

No 意見の内容 市の考え方 

 １ 目次 第 4 章  

・項目の内容による仕分けについて 

11 項目のうち、8 と 10 は「人権侵害の防

止」、それ以外は、「人権擁護の推進」に区分

できないでしょうか。 

項目の内容による仕分けは、2017（平成

29）年 3月策定の計画体系を基本に、今回

の改訂版を作成いたしました。区分につい

ては原案のとおりとします。 

 ２ 6 ページ 調査の概要 

・調査結果の詳細 

HPに掲載と書かれていますが、見つかりま

せん。（長岡市や小千谷市のものは、分かり

ました。） 

ご指摘のとおり、HP に掲載しました。 

 ３ 12～14 ページ、第 4章 

・記載順について 

今回の調査結果である「関心の高い順番（Ｐ

11）」に、ならないのでしょうか。 

記載順については計画の構成上支障ない

ものと考え原文のとおりとします。しか

し、今後の課題として検討していきます。 

 ４ 24ページ 

・子どもや若者の育成 

この箇所にのみ、「若者」の記載があるよう

です。子の記載は、必要でしょうか。 

ご意見のとおり、子どもの人権についての

項目のため、「若者」の記載を削除します。 

 ５ 52ページ 

・グラフの標題・説明文 

文の全体が、表示されていないと思われま

す。また、この箇所のみ、表現が他とは異な

るようです。 

ご指摘のとおり、文の全体が表示されてい

ませんでした。「・・・特にどのようなこ

とが必要だと思いますか」に修正します。 

 ６ 63ページ 第 5 章 

・市議会議員について 

県の基本指針には、議員の先生に依頼する

内容が記載されているようです。 

県の指針では「第 4章 人権に関わりの深

い特定の職業に従事する人に対する人権

教育の推進」ですが、見附市は「第 5章計

画の推進 ２職員研修の充実」の項目であ

るため、市議会議員の掲載はありません。



いただいたご意見は、今後の参考とさせて

いただきます。 

 ７ 64ページ 

・検証を行う 

他の多くの箇所で、文末は「・・・ます。」

の形です。 

ご指摘のとおり、「・・・毎年度検証を行

います。」に修正します。 

 ８ 65ページ 資料編 

・4番目の法律 

この法律については、パブリック・コメント

用の印刷資料では、改正前のもの、市の HP

（2022 年 2 月 24 日更新）では、改正後の

ものが記載されていると思われます。 

ご指摘のとおり、改正後の法律の掲載とし

ました。 

 ９ 市 HP・88ページ  

・策定の経緯（2番目の事項）期日欄 

令和 3 年かと思われます。 

ご指摘のとおり、令和３年に修正しまし

た。 

１０ 市 HP・89ページから 

・相談窓口 市内関係分のみの表の追加等 

相談窓口のうち、市内関係分のみの表が計

画書の裏表紙に掲載されれば、探す時間が

省けるかと思います。 

また、最後に記載の、「外国語人権相談ダイ

ヤル」の英語表記もあると、市内の外国人に

役立つかと思われます。 

 

 

相談窓口は市内だけではなく、さまざまな

分野の窓口が開設されています。相談窓口

を利用しやすくするため一覧表で記載し

ているため、原案のとおりとします。 

「外国語人権相談ダイヤル」の英語表記に

ついては、ご意見のとおり修正します。 

◆次回の計画に向けて 

１１ 

 

６ページ 調査の概要 

・回収率の向上と設問内容について 

回収率向上のために、調査の設問を少なく

することが出来ないでしょうか。「問題点が

分かれば、それを解決するのが課題であ

る。」とすれば、「必要なこと」の設問は、省

略可能となり、回答者の負担が軽減されな

いでしょうか。（1つのテーマについて、角

度を変えて、質問が 2 回繰り返されている

ように感じます。） 

ご意見のとおり、回収率向上のためにさま

ざまな検討が必要であると考えています。 

次回の市民意識調査では回収率向上に努

めます。 



１２ 22ページ 設問 

・「子どもの人権に関する問題点について」

の設問について 

設問中、「経済的理由で・・・」は、人権問

題としてよりも前の段階で解決すべき内容

の様に思われます。（長岡市の調査には、こ

れに類似する設問はないようです。） 

いただいたご意見は、今後の参考とさせて

いただきます。 

１３ 64ページ  

・計画の評価 

数値で示される指標を設定されてはいかが

でしょうか。①調査の回収率（％）②人権侵

害を感じた経験の有無（％）③人権作文コン

テストへの応募率（％＝市内の中学校数/全

県の中学校数）など 

いただいたご意見は、今後の参考とさせて

いただきます。 

１４ 65ページ 資料編に追加 

・人権施策の紹介 

人権施策の内容が、良く分かりません。この

為、例えば、計画期間に行われた事業の実績

や実施額等の概要を、計画書の資料編の中

で紹介していただけないでしょうか。 

 

いただいたご意見は、今後の参考とさせて

いただきます。 

１５ 市 HP・87ページ 委員 

・中学校の先生の参加 

この計画における「子ども」の年齢区分は、

分かりませんが、中学校の先生（役職を指定

せずに、出来れば女性）の参加も望まれるよ

うに思われます。 

いただいたご意見は、今後の参考とさせて

いただきます。 

 


